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براساس اصول قانون اساسی ايران به ويژه اصل 110 قانون اساسی ابلاغ و نظارت بر حسن اجرای 
سياست های كلی نظام برعهده مقام رهبری است. بر همين اساس ايشان در سال 1380 با نام گذاری سال 
رفتار علوی برای جلوگيری از اثرگذاری های منفی مفاسد اقتصادی بر اقتصاد كشور، اقدام به ابلاغ 
فرمان هشت ماده ای مبارزه با مفاسد اقتصادی به سران قوای سه گانه بر لزوم شناسايی منافذ بروز فساد 
و ريشه كن كردن مفاسد اقتصادی فرمودند. لذا باگذشت بيش از 16 سال از ابلاغ فرمان مذكور به نظر 
می رسد اجرای فرمان فوق مورد غفلت مسئولين امر بوده و به صرف تشکيل چندين جلسه مشترک 
يا ستاد مبارزه با مفاسد اقتصادی نمی توان اكتفا كرد. تأكيدها و بيانات مکرر معظم له درخصوص 
غفلت از اجرايی نمودن فرمان، بروز و انعکاس اخبار مفاسد كلان اقتصادی در دولت، مشکلات 
ايجادشده در معيشت مردم و ... از دلايل مهم اغفال از اجرای فرمان بوده است. شکی نيست درصورت 
تحقق بندبند فرمايشات رهبری به ويژه فرمان هشت ماده ای مبارزه با مفاسد اقتصادی، اين پديده شوم 
ريشه كن شده و ماحصل آن اثرگذاری مثبت بر اقتصاد، سياست، اعتماد مردم و... می گردد. اين تحقيق 
سعی دارد با بررسی علل عدم اجرايی شدن فرمان مذكور، پيشنهادهايی را در راستای اجرايی شدن 
اين فرمان ارائه نمايد. از بين جامعه آماری براساس جدول مورگان- كرجسی، 150 نفر به عنوان نمونه 
آماری انتخاب شدند. برای انتخاب نمونه آماری، از نمونه گيری تصادفی ساده استفاده گرديد. روش 
تحقيق در پژوهش حاضر، توصيفی از نوع پيمايشی می باشد. برای جمع آوری از ابزار پرسش نامه 
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محقق ساخته برای سنجش علل و ابعاد كج روی اداری استفاده شد. برای تعيين پايايی پرسش نامه حاضر 
ميزان ضريب اعتماد با روش آلفای كرونباخ محاسبه شده برابر 0.894 به دست آمد و اين عدد نمايانگر آن 
است كه پرسشنامه مورداستفاده از قابليت اعتماد و پايايی بالا برخوردار است. برای تجزيه وتحليل داده 
از آزمون های كلموگروف – اسميرنوف تک نمونه ای، آزمون فريدمن و كروسکال واليس به كمک 
نرم افزار SPSS، استفاده گرديد. برای شناخت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای مقام معظم رهبری 
اقدام به مطالعه بيش از 90 مورد فيش سخنرانی معظم له و تأكيدات ايشان برای تحقق آن شد و مجموعاً 
25 مانع اساسی استخراج گرديد و آن  موانع در قالب پرسشنامه موانع اصلی در بين پنج گروه اصلی علما-

نخبگان-مديران اجرايی-مديران نظارتی و نمايندگان مجلس شورای اسلامی توزيع گرديد. از آزمون های 
كروسکال واليس برای بررسی تفاوت بين مقادير يک متغير در بين چند جامعه و برای رتبه بندی متغيرها از 
آزمون فريدمن استفاده گرديد. نتايج تحقيق نشان داد كه از ديد پنج گروه مذكور رتبه بندی و اولويت ها 
متفاوت می باشد. برهمين اساس 25 مانع اصلی ابتدا در بين كليه گروه ها يعنی در بين 150 نفر حجم نمونه 

رتبه بندی و سپس بين هرگروه جداگانه موردبررسی قرار گرفت.

واژگان کلیدی: راهکارهای اجرايی، فرمان هشت ماده ای مقام معظم رهبری، مفاسد اقتصادی

مقدمه
فساد پديده ای  است كه كم وبيش در كليه كشورهای جهان وجود دارد. نوع، شکل، ميزان و 
قابليت اثرگذاری آن در هر كشوری بسته به نوع حاكميت ها متفاوت می باشد. پيامدهای منفی فساد 
منتج به اثرگذاری بر سازمان سياسی، اقتصادی، توسعه يافتگی كشورها و... می گردد و مهم ترين اثر 
منفی آن به اعتقاد انديشمندان اثرگذاری بر اعتماد عمومی است. دامنه مفاسد اقتصادی از يک عمل 
فردی از قبيل پرداخت رشوه تا يک عمل فراگير و عمومی تمام اركان سياسی حکومت را دربر 
می گيرد. آنچه محرز است فساد در هر نوع و با هر ميزانی موجب انحطاط است و وجود آن در بستر 
حاكميت ها اجتناب ناپذير می باشد. جرايمی از قبيل ارتشاء، جعل، تقلب، تبانی، اختلاس و... كه از 
مصاديق مفاسد اقتصادی می باشند، جرايمی جديد نيستند و قدمتی به اندازه دولت ها دارند. )عبدالعی 
شلالوند 1377،116( باوجود چنين پيامدهای منفی می توان پيش بينی نمود كه مسير استعدادها 
و منابع بالقوه و بالفعل انسانی از روش های صحيح به سمت روش های ناصواب و سهل الوصول 
تغيير جهت دهد و با اشاعه آن به مرور ريشه های فساد در بين لايه های مختلف حکومتی تنومندتر 
شده و روش مقابله و ريشه كن نمودن آن سخت تر خواهد شد. بنابراين مقابله با مفاسد اقتصادی 
در عصر حاضر ضرورتی جدی و انکارناپذير است )عباس زادگان 13:1383(. در شرايط فعلی و 
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در كشورهای مختلف به ويژه كشورهای صنعتی مواردی از قبيل ارتشاء، اختلاس، تبانی مالی و... 
هراز چندگاهی كشف و ازطريق رسانه های گوناگون منعکس می گردد. اين پيامدها موارد جديدی 
نيستند و قدمتی به اندازه تشکيل دولت ها دارند. برآيند اثرگذاری روانی انعکاس اين گونه اخبار در 
بين قشرهای مختلف دارای اهميت است. در كشور ايران نيز همچون ديگر كشورهای جهان پديده 
مفاسد اقتصادی با ويژگی های خود وجود دارد. اما شرايط فرهنگی، دينی و سياسی حکومت كه 
برآمده از ملت و پس از انقلاب شکوهمند سال 1357 می باشد، شدت و شيوع مفاسد اقتصادی را 
كه با اصلی ترين شعار تشکيل حکومت يعنی ايجاد عدالت و رفع تبعيض در تضاد است برنمی تابد. 
حکومت جمهوری اسلامی ايران به رهبری امام راحل)ره( و پس ازآن حضرت آيت الله خامنه ای با 
پايه ريزی و اجرای مدلی جديد در اداره حکومت با عنوان ولايت فقيه، معادلات جهانی را كه بر پايه 
مادی گرايی استوار بود را تغيير داد و به شخصيت انسان ارزش والايی بخشيد. آنچه از بيانات رهبر 
فقيد و مقام معظم رهبری استنباط می شود، تأكيد بر مجريان حکومت در قوای سه گانه برای ارائه 

خدمت به ملت براساس شرع مقدس اسلام و باهدف جلوگيری از تضييع حقوق آن هاست.
براساس اصول قانون اساسی ايران به ويژه اصل 110 قانون اساسی ابلاغ و نظارت بر حسن اجرای 
سياست های كلی نظام برعهده مقام رهبری است. بر همين اساس ايشان در سال 1380 با نام گذاری 
سال رفتار علوی برای جلوگيری از اثرگذاری های منفی مفاسد اقتصادی بر اقتصاد كشور، اقدام 
به ابلاغ فرمان هشت ماده ای  مبارزه با مفاسد اقتصادی به سران قوای سه گانه بر لزوم شناسايی منافذ 

بروز فساد و ريشه كن كردن مفاسد اقتصادی فرمودند.
اما باگذشت بيش از 16 سال از ابلاغ فرمان مذكور به نظر می رسد اجرای فرمان فوق مورد 
غفلت مسئولين امر بوده و به صرف تشکيل چندين جلسه مشترک يا ستاد مبارزه با مفاسد اقتصادی 
نمی توان اكتفا كرد. تأكيدات و بيانات مکرر معظم له درخصوص غفلت از اجرايی نمودن فرمان، 
بروز و انعکاس اخبار مفاسد كلان اقتصادی در دولت، مشکلات ايجادشده در معيشت مردم و ... 

از دلايل مهم اغفال از اجرای فرمان بوده كه مردم وجود فساد را لمس می كنند.
شکی نيست درصورت تحقق بندبند فرمايشات رهبری به ويژه فرمان هشت ماده ای  مبارزه با 
مفاسد اقتصادی، اين پديده شوم ريشه كن شده و ماحصل آن اثرگذاری مثبت بر اقتصاد، سياست، 
اعتماد مردم و... می گردد. اين تحقيق سعی دارد با بررسی علل عدم اجرايی شدن فرمان مذكور، 

پيشنهادهايی را در راستای اجرايی شدن اين فرمان ارائه نمايد.
امروزه پژوهشگران و انديشمندان مختلف در حوزه های علوم سياسی، اقتصادی، فرهنگی و 
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اجتماعی با پرداختن به علل بروز فساد مالی، روش های پيشگيرانه و همچنين پيامدهای ناشی از بروز 
مفاسد اقتصادی و تأثير آن بر ساير فاكتورهای مهم اداره حکومت، دريچه جديدی را بر روش های 

چيستی و چرايی مفاسد اقتصادی گشوده اند.
بررسی آثار و تبعات بروز مفاسد اقتصادی از قبيل كاهش رشد اقتصادی، توسعه ملی، توزيع 
عادلانه ثروت و قدرت در بين مردم، افزايش فقر و... نشان می دهد درصورتی كه درصدد كاهش 
آن برنياييم، به سمت وسوی فرهنگ قدرت طلبی و مال اندوزی خواهيم رفت و كليه اين موارد به 

توسعه ناپايدار خواهد انجاميد )فتاح شريف 1388 :184(.
اساس و بنيان جمهوری اسلامی ايران بر پايه عدالت و خدمت به خلق بناشده است. فلذا براساس 
آموزه های شرع مقدس اسلام و تأكيدات امام راحل )ره( خدمت به خلق و گسترش عدالت موجب 
اعتماد عمومی به حاكميت اسلامی خواهد شد و درصورت عدم موفقيت در خدمت همه جانبه 

نارضايتی را از حاكميت اسلامی در سطوح و اقشار جامعه به دنبال خواهد داشت.
بروز پديده مفاسد اقتصادی تأثير بسيار منفی در اذهان عمومی جامعه به دنبال دارد. با توجه به 
بستر اسلامی و شرعی حاكميت اسلامی مشاهده برخی ناهنجاری های افراد در راستای رسيدن 
به مقاصد شوم خود ناپسند است. مقام معظم رهبری به استناد اصل 110 قانون اساسی با تبيين 
سياست های كلی نظام استراتژی نظام برای مقابله با مفاسد اقتصادی را در قالب يک فرمان به سران 

قوای سه گانه ابلاغ فرمودند كه اين نوع ابلاغ نشان از اهميت موضوع برای نظام دارد.

مبانی نظری
فساد: كلمه فساد 1 به معنی شکستن يا نقض كردن است و آنچه شکسته يا نقض می شود 

می تواند يک شيوه يا رفتار اخلاقی اجتماعی يا مقررات اداری باشد )تانزی ويتو 1373 :149(.
در علم حقوق، فساد در مقابل صحت قرارگرفته »آن صفتی است كه به اعتبار آن صفت، آن عمل 

نمی تواند دارای آثار قانونی باشد.«)دكتر محمدجعفر جعفری، ايران تهران، انتشارات گنج دانش(
در فرهنگ وبستر2 فساد چنين تعريف شده »فساد عبارت از پاداشی نامشروع كه برای وادار 

كردن فرد به تخلف از وظيفه تخصيص داده می شود.«
به دليل جاه طلبی های شخصی، معرف  نای معتقد است كه فساد رفتاری است كه  ج. اس. 
انحراف از شيوه عادی انجام وظيفه باشد و به صورت تخلف از قوانين و مقررات و انجام اعمالی از 

قبيل ارتشاء، پارتی بازی و اختلاس بروز نمايد)زاهدی،1372: 157(. 
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گونار ميردال دانشمند علوم اداری فساد را در معنای وسيع تری مورد مداقه قرار داده و می گويد 
»فساد به تمام شکل های گوناگون انحراف با اعمال قدرت شخصی و استفاده نامشروع از مقام و 

موقعيت شغلی قابل اطلاق است.«
به عقيده ماكياولی فساد جريانی است كه طی آن موازين اخلاقی افراد سست و فضيلت و تقوای 
آن ها به نابودی كشيده می شود. ازآنجايی كه بيشتر افراد ازنظر درجه تقوی و پرهيزكاری ضعيف 
هستند، زمينه فساد در آن ها همواره وجود دارد مگر زمانی كه تحت هدايت و نفوذ يک رهبر 

بزرگ قرار گيرند )زاهدی 1375: 18(.
يا  ذی نفع  شخص  از  دولت  كارمند  توسط  مال  يا  وجه  اخذ  رشوه خواری:  يا  ارتشاء 

رشوه دهنده برای انجام دادن يا ندادن كاری.

اختلاس: برداشتن وجه نقد يا مال منقول از بيت المال توسط كارمند دولت با توسل به خدعه 
و نيرنگ.

تقلب: لطمه زدن به حقوق و منافع ديگران و حقوق دولت، سازمان يا نقض يک قانون در حين 
انجام فعاليت های اداری.

بهره مند  به منظور  به علل مختلف موجب تضييع حق از شخصی  تبعیض: هرگونه تفاوت 
گردانيدن من غير حق شخصی ديگر.

سوءاستفاده از مقام: استفاده از سمت خود به ضرر مردم يا اموال عمومی يا اموال سازمان 
متبوع به قصد انتفاع خود.

خیانت درامانت: استفاده از اموال دولتی به نحوی كه موجب اضرار و اتلاف مال گردد.

امنیت اقتصادی: نظر رابرت ماندل امنيت اقتصادی عبارت است از: »ميزان حفظ و ارتقای 
شيوه زندگی مردم يک جامعه ازطريق تأمين كالاها و خدمات، از مجرای عملکرد داخلی و هم 

حضور در بازارهای بين المللی.

اهداف تحقیق
هر تحقيقی با توجه به موضوع خاص آن، هدف يا اهدافی را دنبال می كند. اصولاً تحقيقات به 
دو دليل و منظور انجام می گيرد، نخست حل مشکل يا مشکلاتی كه در عصر حاضر در محل بروز 



فصلنامه دانش ارزیابی/ سال هشتم، شماره 30/ زمستان 1395 56

نواقص وجود دارد و در مرحله دوم باهدف افزودن به مجموعه دانش بشری در زمينه خاصی كه 
موردتوجه و علايق محقق است صورت می گيرد. هنگامی كه با هدف برخورداری از نتايج برای حل 

مسائل موجود در سازمان به تحقيق می پردازيم آن را تحقيق كاربردی می ناميم )سکاران 1385 :8(.
هدف اصلی از تحقيق حاضر شناسايی آسيب ها و ارائه راهکارهای اجرايی شدن فرمان هشت 
ماده ای مقام معظم رهبری درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی است كه اجرايی نمودن آن موجب 
ريشه كن شدن پديده فساد و بهبود شرايط اقتصادی خواهد شد. برای رسيدن به اين منظور اهداف 

زير مدنظر بوده است:

رهبری . 1 معظم  مقام  ماده ای  فرمان هشت  موانع محقق شدن  بررسی  و  شناسايی 
درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

تعيين ترتيب اولويت، اهميت و اثرگذاری موانع عدم تحقق فرمان. 2
شناسايی راهکارهای اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای مبارزه با مفاسد اقتصادی. 3

سؤالات تحقیق:

ابعاد موانع تحقق و اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای مقام معظم رهبری درخصوص . 1
مبارزه با مفاسد اقتصادی چيست؟

ترتيب اولويت، اهميت و اثرگذاری موانع عدم تحقق فرمان كدام اند؟. 2
راهکارهای اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای مبارزه با مفاسد اقتصادی كدام اند؟. 3

روش تحقیق
اين تحقيق ازنظر دسته بندی مبتنی بر هدف و جزء تحقيقات كاربردی محسوب می شود، 
چراكه هدف از اين تحقيق، به كارگيری نتايج آن به منظور ارائه پيشنهادهای عملی است و برحسب 
نحوه جمع آوری داده ها جزء تحقيقات توصيفی – پيمايشی است. انجام چنين تحقيقی صرفاً برای 
شناسايی شرايط موجود و ياری رساندن به فرآيند تصميم گيری می باشد. جامعه آماری در اين 
تحقيق را پنج گروه )عالمان دينی(، نظريه پردازان و نخبگان در علوم سياسی، اجتماعی، اقتصادی 
و مديران اجرايی در قوای سه گانه و مديران نظارتی و نمايندگان مجلس اعم از مرد و زن و با هر 

تركيب سنی و جنسيتی تشکيل می دهند. جامعه آماری در اين تحقيق 150 نفر بوده است.
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شرايط گروها به شرح زير می باشد:
گروه اول: علما با داشتن حداقل درجه اجتهاد	 
گروه دوم: نخبگان و نظريه پردازان با تحصيلات حداقل مدرک دكتری در يکی از 	 

رشته های مديريت، علوم سياسی، اجتماعی و...
گروه سوم: مديران اجرايی با حداقل 5 سال سابقه مديريت در سطوح ميانی	 
گروه چهارم: مديران نظارتی با حداقل 10 سال سابقه نظارتی، قضاوت و مديريت در 	 

دستگاه قضايی، سازمان بازرسی، ديوان محاسبات و...
گروه پنجم: نمايندگان مجلس شورای اسلامی	 

برای جمع آوری اطلاعات در اين تحقيق از پرسشنامه استفاده گرديد. پرسشنامه مورداستفاده در 
اين تحقيق از نوع نگرش سنجی و براساس مقياس ليکرت تنظيم شده است. به اين منظور پرسشنامه 
محقق ساخته ای برای بررسی ابعاد و علل كج روی های اداری مشتمل بر 25 سؤال مختلف كه در اين 
پرسشنامه ابتدا به بررسی راهکارهايی اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای رهبری درخصوص مبارزه 
با مفاسد اقتصادی پرداخته شده است و روايی آن ها توسط اساتيد محترم دانشگاه موردبازنگری 
قرارگرفته است. برای سنجش پايايی پرسش نامه ابتدا 25 پرسش نامه به صورت پيش آزمون توزيع 
و جمع آوری گرديد و پس از محاسبه ضريب آلفای كرونباخ به وسيله نرم افزار SPSS پايايی 
آن برابر 894/. محاسبه گرديد كه حاكی از پايايی در سطح عالی می باشد. در اين تحقيق، برای 
تجزيه وتحليل اطلاعات از دو روش آمار توصيفی و آمار استنباطی استفاده شده است. آمار توصيفی 
برای برآورد توزيع فراوانی، درصد، ميانگين، جداول و نمودارها به كار رفته است و به منظور آزمون 

سؤالات، از آزمون رتبه بندی فريدمن و كروسکال واليس استفاده شده است.

آزمون تعیین نرمال داده ها
H0: نرمال بودن توزيع متغير مورد بررسی.

H1: عدم نرمال بودن توزيع متغير مورد بررسی.
درصورتی كه سطح معنی داری آزمون كمتر از 0.05 باشد فرض صفر را رد كرده و با اطمينان 
95% می توان گفت توزيع داده ها نرمال نيست. درصورتی كه سطح معنی داری آزمون بيشتر از 

0.05 باشد فرض صفر را می پذيريم و توزيع داده ها نرمال است.
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جدول شماره 1: آزمون کولموگروف- اسمیرنف

نمايندگانمديران نظارتیمديران اجرايینخبگانعلمامتغیرها

3030303030تعداد

1.981.971.901.952.02میانگین

0.2160.1460.2060.2350.316انحراف استاندارد

0.1700.1110.1950.2250.125تفاوت مطلق

0.0920.1110.0950.2250.125تفاوت مثبت

0.125-0.159-0.195-0.086-0.170-تفاوت منفی

Z0.9340.6071.0461.2320.687

0/0080/0150/0160/0060/003سطح معناداری

مطابق جدول فوق، چون سطح معنی داری متغير از 0.05 كوچک تر است، بنابراين با اطمينان 
آزمون های  از  بايد  فرضيات  كليه  برای  نيست. پس  نرمال  متغيرها  توزيع  می توان گفت   %95

ناپارامتری رتبه بندی فريدمن استفاده نمود.

بررسی سؤال اول تحقیق:
بين پاسخ های پنج گروه درباره موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت وجود دارد؟

فرض صفر H0: اولويت های پاسخ دهندگان يکسان است.
فرض مخالف H1: دست كم دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 2: آزمون فريدمن

150تعداد داده ها

1.049مقدار آماره کای دو

4درجه آزادی

Sig0.902

با توجه به جدول شماره 2 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده بزرگ تر از 5 
درصد است، دليلی بر رد فرض صفر در اين تحقيق يافت نشد. يعنی اولويت های پاسخ دهندگان 
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در پنج گروه علما، نخبگان، مديران اجرايی، مديران نظارتی و نمايندگان درباره موانع اجرايی شدن 
فرمان هشت ماده ای تفاوت معناداری وجود ندارد و اين اولويت ها در پنج گروه ذكرشده يکسان 

است. ميانگين رتبه به دست آمده در جدول زير نمايش داده  شده است:

جدول شماره 3: میانگین رتبه ها

میانگین رتبهاولويت متغیرهاگويه ها

3.18يکسان1- علما

2.83يکسان2- نخبگان

2.97يکسان3- مديران اجرايی

2.90يکسان4- مديران نظارتی

3.12يکسان5- نمايندگان

بررسی سؤال دوم تحقیق:
بين پاسخ های علما به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت وجود دارد؟

فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های علما به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت 
ماده ای يکسان است.

فرض مخالف H1: دست كم پاسخ علما به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 4: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها

80.822مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی

Sig0.000

با توجه به جدول شماره 4 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده كوچک تر 
از 5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات علما درخصوص بيست وپنج مانع 
شناسايی شده، تفاوت معناداری وجود دارد و اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان 

اهميت هر سؤال ازنظر علما به جدول زير مراجعه می گردد:
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جدول شماره 5: بررسی اولويت پرسش ها ازنظر علما

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

111.025- غفلت مسئولين

28.971- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

313.1714- عدم مشاركت همه جانبه مردم

411.8311- تعامل و همکاری قوای سه گانه

511.056- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی

612.9013- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

714.6718- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود

89.522- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی

911.609- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی

1016.0222- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1114.8320- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

1215.6021-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان

1311.7510- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1414.7719- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی

1510.954- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی

1613.2215- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی

1713.4316- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر

1814.0717- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1916.0823- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی

2010.553- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2116.7824- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی

2211.478- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2317.2725- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد

2412.1312- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2511.377- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با توجه به جدول شماره 5 ازآنجاكه پرسش های شماره دو با رتبه 8.97، هشت با رتبه 9.52، 
بيست با رتبه 10.55، يک با رتبه 11.02 و شانزده با رتبه 13.22  به ترتيب دارای كمترين رتبه 
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می باشد، لذا ازنظر علما بيشترين اولويت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای به ترتيب در 
اين سؤالات می باشد و همچنين پرسش های شماره بيست وسه با رتبه 17.27، بيست ويک با رتبه 
16.78، نوزده با رتبه 16.08، ده با رتبه 16.02 و دوازده با رتبه 15.60 به ترتيب دارای بيشترين رتبه 

و كمترين اولويت می باشد.

بررسی سؤال سوم تحقیق:
بين پاسخ های نخبگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت وجود 

دارد؟
فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های نخبگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت 

ماده ای يکسان است.
فرض مخالف H1: دست كم پاسخ نخبگان به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 6: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها

47.735مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی
Sig0.003

با توجه به جدول شماره 6 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه  sig محاسبه شده كوچک تر از 
5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات نخبگان به بيست وپنج مانع شناسايی شده 
تفاوت معناداری وجود دارد و اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان اهميت هر سؤال 

ازنظر نخبگان به جدول زير مراجعه می گردد:

جدول شماره 7: بررسی اولويت پرسش ها ازنظر نخبگان

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

114.8022- غفلت مسئولين

213.3514- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

314.5521- عدم مشاركت همه جانبه مردم

412.3811- تعامل و همکاری قوای سه گانه
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اولويتمیانگین رتبهگويه ها

511.004- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی

611.657- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

712.2810- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود

811.788- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی

913.0312- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی

1012.179- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1116.0324- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

1211.256-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان

1310.482- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1414.0318- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی

1514.4019- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی

1616.1025- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی

1710.673- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر

1811.015- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1915.5023- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی

2014.6720- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2110.271- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی

2213.2813- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2313.3715- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد

2413.9716- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2513.9817- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با توجه به جدول شماره 7 ازآنجاكه پرسش های شماره بيست ويک با رتبه 10.27، سيزده با رتبه 
10.48، هفده با رتبه 10.67، پنج با رتبه 11.00 و هجده با رتبه 11.01 به ترتيب دارای كمترين رتبه 
می باشد، لذا ازنظر نخبگان بيشترين اولويت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای به ترتيب در 
اين سؤالات بوده است و همچنين پرسش های شماره شانزده با رتبه 16.10، يازده با رتبه 16.03، 
نوزده با رتبه 15.50، يک با رتبه 14.80 و سه با رتبه 14.55 به ترتيب دارای بيشترين رتبه و كمترين 

اولويت می باشد.
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بررسی سؤال سوم تحقیق:
بين پاسخ های نخبگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت وجود 

دارد؟
فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های نخبگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت 

ماده ای يکسان است.
فرض مخالف H1: دست كم پاسخ نخبگان به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 8: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها
47.735مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی
Sig0.003

با توجه به جدول شماره 8  و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده كوچک تر از 
5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات نخبگان به بيست وپنج مانع شناسايی شده 
تفاوت معناداری وجود دارد و اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان اهميت هر سؤال 

ازنظر نخبگان به جدول زير مراجعه می گردد:

جدول شماره 9: بررسی اولويت پرسش ها ازنظر نخبگان

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

114.8022- غفلت مسئولين

213.3514- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

314.5521- عدم مشاركت همه جانبه مردم

412.3811- تعامل و همکاری قوای سه گانه

511.004- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی

611.657- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

712.2810- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود

811.788- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی
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اولويتمیانگین رتبهگويه ها

913.0312- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی

1012.179- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1116.0324- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

1211.256-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان

1310.482- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1414.0318- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی

1514.4019- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی

1616.1025- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی

1710.673- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر

1811.015- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1915.5023- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی

2014.6720- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2110.271- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی

2213.2813- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2313.3715- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد

2413.9716- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2513.9817- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با توجه به جدول شماره 7 ازآنجاكه پرسش های شماره بيست ويک با رتبه 10.27، سيزده با رتبه 
10.48، هفده با رتبه 10.67، پنج با رتبه 11.00 و هجده با رتبه 11.01 به ترتيب دارای كمترين رتبه 
می باشد، لذا ازنظر نخبگان بيشترين اولويت از موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای به ترتيب 
در اين سؤالات می باشد و همچنين پرسش های شماره شانزده با رتبه 16.10، يازده با رتبه 16.03، 
نوزده با رتبه 15.50، يک با رتبه 14.80 و سه با رتبه 14.55 به ترتيب دارای بيشترين رتبه و كمترين 

اولويت می باشد.

بررسی سؤال سوم تحقیق:
بين پاسخ های مديران اجرايی به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت 

وجود دارد؟
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فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های مديران اجرايی به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان 
هشت ماده ای يکسان است.

فرض مخالف H1: دست كم پاسخ مديران اجرايی به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 10: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها
54.381مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی
Sig0.000

با توجه به جدول شماره 10 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده كوچک تر 
از 5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات مديران اجرايی به بيست وپنج مانع 
شناسايی شده تفاوت معناداری وجود دارد و اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان 

اهميت هر سؤال ازنظر مديران اجرايی به جدول زير مراجعه می گردد:

جدول شماره 11: بررسی اولويت پرسش ها ازنظر مديران اجرايی

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

113.0213- غفلت مسئولين
211.435- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

316.4824- عدم مشاركت همه جانبه مردم
413.2315- تعامل و همکاری قوای سه گانه

59.571- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی
613.2014- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

714.9722- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود
814.1718- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی

910.854- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی
1015.0023- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1113.4717- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی
1212.2310-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان
1314.2820- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1412.079- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی
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اولويتمیانگین رتبهگويه ها

1513.9218- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی
1611.808- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی

1714.7021- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر
1810.232- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1911.777- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی
2017.0725- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2113.4316- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی
2211.626- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2313.0012- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد
2412.8711- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2510.633- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با رتبه  با رتبه 9.57، هجده  پنج  به جدول شماره 9 ازآنجاكه پرسش های شماره  با توجه 
10.23، بيست وپنج با رتبه 10.63، نه با رتبه 10.85 و دو با رتبه 11.43 به ترتيب دارای كمترين 
رتبه می باشد، لذا ازنظر مديران اجرايی بيشترين اولويت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای 
به ترتيب در اين سؤالات  می باشد و همچنين پرسش های شماره بيست با رتبه 17.07، سه با رتبه 
16.48، ده با رتبه 15.00، هفت با رتبه 14.97 و هفده با رتبه 14.70 به ترتيب دارای بيشترين 

رتبه و كمترين اولويت می باشد.

بررسی سؤال سوم تحقیق:
بين پاسخ های مديران نظارتی به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت 

وجود دارد؟
فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های مديران نظارتی به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان 

هشت ماده ای يکسان است.
فرض مخالف H1: دست كم پاسخ مديران نظارتی به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 12: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها
68.013مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی
Sig0.000
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با توجه به جدول شماره 12 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده كوچک تر 
از 5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات مديران نظارتی به بيست وپنج مانع 
شناسايی شده تفاوت معناداری وجود دارد و اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان 

اهميت هر سؤال ازنظر مديران نظارتی به جدول زير مراجعه می گردد:

جدول شماره 13: بررسی اولويت پرسش ها ازنظر مديران نظارتی

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

111.709- غفلت مسئولين

210.574- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

310.453- عدم مشاركت همه جانبه مردم

49.801- تعامل و همکاری قوای سه گانه

510.736- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی

611.658- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

713.1714- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود

812.5011- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی

915.6822- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی

1013.7017- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1110.422- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

1211.9510-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان

1313.1815- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1410.705- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی

1514.4018- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی

1616.2424- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی

1715.2021- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر

1813.5516- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1912.6212- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی

2016.6825- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2111.126- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی
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اولويتمیانگین رتبهگويه ها

2215.0020- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2316.2323- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد

2414.8819- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2512.9013- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با توجه به جدول شماره 11 از آنجا كه پرسش های شماره چهار با رتبه 9.80، يازده با رتبه 
10.42، سه با رتبه 10.45، دوبا رتبه 10.57 و چهارده با رتبه 10.70 به ترتيب دارای كمترين رتبه 
می باشد، لذا از نظر مديران نظارتی بيشترين اولويت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای به 
ترتيب در اين سؤالات می باشد و همچنين پرسش های شماره بيست با رتبه 16.68، شانزده با رتبه 
16.24، بيست و سه با رتبه 16.23، نه با رتبه 15.68 و هفده با رتبه 15.20 به ترتيب دارای بيشترين 

رتبه و كمترين اولويت می باشد.
بررسی سؤال سوم تحقیق:

بين پاسخ های نمايندگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای تفاوت وجود دارد؟
فرض صفر H0: اولويت های پاسخ های نمايندگان به پرسش های موانع اجرايی شدن فرمان 

هشت ماده ای يکسان است.
فرض مخالف H1: دست كم پاسخ نمايندگان به دو اولويت متفاوت است.

جدول شماره 14: آزمون فريدمن

30تعداد داده ها
70.015مقدار آماره کای دو

24درجه آزادی
Sig0.000

با توجه به جدول شماره 14 و نتيجه آزمون فريدمن به دليل اينکه sig محاسبه شده كوچک تر 
از 5 درصد است، فرض صفر رد می شود. يعنی بين نظرات نمايندگان به بيست و پنج مانع شناسايی 
شده تفاوت معناداری وجود داردو اين اولويت ها يکسان نيستند. برای بررسی ميزان اهميت هر 

سؤال از نظر نمايندگان به جدول زير مراجعه می گردد:
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جدول شماره 15: بررسی اولويت پرسش ها از نظرنمايندگان مجلس شورای اسلامی

اولويتمیانگین رتبهگويه ها

113.2015- غفلت مسئولين
216.1823- تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

315.6321- عدم مشاركت همه جانبه مردم
414.2319- تعامل و همکاری قوای سه گانه

511.005- ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی
616.2224- اطاله دادرسی در پرونده های مفسدان اقتصادی

79.131- افزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود
813.1314- وساطت و اعمال نفوذ و قدرت در پرونده مفسدان اقتصادی

911.056- غيرشفاف بودن قوانين مربوط به نظارت بر فعاليت ها و معاملات كلان اقتصادی
1016.4225- انحصار قدرت و نفوذ در يد مسئولين دولتی در تصميم گيری های كلان اقتصادی

1110.453- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی
1212.9513-گسترش و ريشه دار شدن فساد به مرور زمان
1312.9312- عدم تشويق مديران سالم و درستکار دولتی

1415.8322- وجود برخی فرصت های نابرابر در فعاليت های اقتصادی دولتی و خصوصی
1512.8511- عدم تبليغ كاربردی شعائر دينی در راستای خودسازی در دستگاه های دولتی

1611.529- سوءاستفاده سياسی از سوی برخی گروه ها در برخورد با مفسدان اقتصادی
1713.4716- عدم مراقبت دائم مديران از نفوذ فساد در سيستم تحت امر
1815.2520- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

1911.388- بيم از فرار سرمايه گذار باهدف مبارزه با مفاسد اقتصادی
2010.352- فضاسازی رسانه ای  و ايجاد جنجال و هياهو در پرونده های مفسدان اقتصادی

2111.8710- زير سؤال بردن بی جهت اشخاص و مسئولين در زمينه مفاسد اقتصادی
2210.884- تهاجم عليه مبارزان مفاسد اقتصادی در دستگاه های نظارتی و اجرايی

2313.8817- آلوده شدن مبارزان مفاسد اقتصادی به تخلف و فساد
2413.9718- نفوذ افراد مسئله دار به سيستم مبارزه با مفاسد اقتصادی

2511.227- عدم آسيب شناسی منافذ بروز فساد در دستگاه های دولتی

با توجه به جدول شماره 13 از آنجا كه پرسش های شماره هفت با رتبه 9.13، بيست با رتبه 
10.35، يازده با رتبه 10.45، بيست و دو با رتبه 10.88 و پنج با رتبه 11.00 به ترتيب دارای كمترين 
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رتبه می باشد، لذا از نظر نمايندگان بيشترين اولويت موانع اجرايی شدن فرمان هشت ماده ای به 
ترتيب در اين سؤالات می باشد و همچنين پرسش های شماره ده با رتبه 16.42، شش با رتبه 16.22، 
دو با رتبه 16.18، چهارده با رتبه 15.83 و سه با رتبه 15.63 به ترتيب دارای بيشترين رتبه و كمترين 

اولويت می باشد.

نتیجه گیری
مقايسه ده اولويت های برتر از نظر پنج گروه اصلی

در جدول زير ده اولويت برتر كه شامل دو اولويت برتر در هر گروه می باشد به نمايش گذاشته 
شده است:

جدول 16- مقايسه کلی اولويت ها از نظر پنج گروه اصلی

رتبهگروهاولويت ها

8.97علما1-تجمل زدگی زندگی برخی مديران اجرايی و نظارتی

9.52علما2- وساطت واعمال نفوذ و قدرت درپرونده مفسدان اقتصادی

10.27نخبگان3-زيرسؤال بردن بی جهت اشخاص ومسئولين در زمينه مفساد اقتصادی

10.48نخبگان4-عدم تشويق مديران سالم ودرستکاردولتی

9.57مديران اجرايی5-ضعف قانون در برخورد با متخلفين و مفسدين اقتصادی

10.23مديران اجرايی6- عدم اقدام و برخورد به موقع و سنجيده با مفسدان اقتصادی

9.80مديران نظارتی7- تعامل وهمکاری قوای سه گانه

1.42مديران نظارتی8- عدم تخصيص بودجه درخصوص مبارزه با مفاسد اقتصادی

9.13نمايندگان9- فزون طلبی افراد در دستگاه ها كه موجب فساد می شود.

10.35نمايندگان10- فضاسازی رسانه ای و ايجاد جنجال و هياهو درپرونده های مفسدان اقتصادی
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